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OZET: Fiyat ve verim agisindan belirsizlik durumu iireticilerin yetigtirecekleri iiriin segimlerinde
dikkate aldiklar1 onemli bir faktérdir. Bu c¢ahsmada 1981-1995 dénemi igin Antalya' da pamuk
tiretiminin verim, maliyet, iretim degeri ve net kir agisindan belirsizlik duljumunu  saptamak
amaglanmistir.  Arastirma  kapsamina alinan dénem igin pamuk iirctimindeki ele alinan
degiskenliklerin belirsizlik derecesi mutlak ve oransal olarak hesaplanmistir. Elde edilen bulgulara
gore incelenen donem igerisinde pamuk tariminda belirsizlik en yiiksek olarak net kérda bulunmustur.
Bunu sirasiyla pamuk tanumimin gretim degeri, fiyat, maliyet ve verim belirsizlikleri izlemigtir. Net
kardaki belirsizlik durumu treticilerin yetistirecekleri tiriine karar vermelerinde olduk¢a dnemlidir. Bu
nedenle pamuk dretimminin net krinda gériilen bu yilksek belirsizlik azaltilmadik¢a bblgede ireticilerin
pamuk tarnimindan istikrarl bir gelir elde edemeyecckleri sdylenebilir.

INCOME, PRICE, COST, AND YIELD VARIABILITY FOR
SEED COTTON PRODUCTION IN ANTALYA

SUMMARY: 7he varia)ility or uncertainy: degrec of the crop regarding the price and yields is important
Jactor in selecting cropping systems from the farmers'standpoint. The aim of this study is to estimate the
degree of variability in vields, prices, costs, gross incone and net returns of the seed cotton production
Jor the period of 1981-1985 in Antalva. Aleasures of the variability of seed cotton price, yields and
incomes were computed in terms of absolute and relative variability for the investigated term. The results
revealed that the highest variability was found in the net returns of seed cotton. Regarding to the
variability degree, the net return is followed by gross income, price, costs and yield of seed cotton,
respectively. The net return variability exerts an important influence on farmers planting decisions. 1t is
therefore concluded that cotton producers in the region will not be able to obtain regular net return from
the seed cotton production unless the high variability in the net returns of cotton production is
decreased.

GIiRiS

Antalya'da pamuk iretimi tarimsal Bilindigi gibi tanmsal iiretimde
faaliyctler i¢crisinde 6nemli bir yere sahiptir, belirsizligin iki ana nedeni vardir. Bunlardan
Ancak yércde pamuk ckilig alaninda 6zellikle birincisi tarimsal iiretimin dogal kosullara
son yillarda biyiik distsler yaganmaktadir. bagli olmasi nedeniyle verimde yillar
Bu azahglarin ctkisiyle bolgede 40 000 arasinda dalgalanmalar olmasidir.
hektar civarinda seyreden pamuk ekiligi 16 Belirsizligin diger nedeni ise yine yildan yila
000 hektara kadar diagmigtir. Boélgede yasanan fiyat dalgalanmalandir. Bu
yapilan bir ¢alisma, pamuk ekilis alanindaki dalgalanmalar iiretici agisindan bir belirsizlik
dalgalanmalarm  bir yil énceki  pamuk olusturmakta ve sonugta iretici saghkli bir
tretiminde gergeklesen net kidrdan  6nemli dretim planlamas1 yapamamaktadir. Bu
dizeyde etkilendiini  ortaya koymustur nedenle bolge pamuk tarmunda belirsizlik
(OZKAN, 1996). Pamuk iretimindeki bu * durumunun ortaya konulmasi, belirsizlik
dalgalanmalar hem pamuk ireticileri, hem de nedeni olan  deBiskenliklerin gelecekteki
girgircilar  igin  bir  belirsizlik  durumu projeksiyonuna 151k tutmak agisindan Snem
yaratmugtir. tagimaktadr.
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Bu arastirmayla  Antalya ili
taniminda 6nemli bir yeri olan pamuk
drctiminin, verim, fiyat, maliyet, {iretim
degeri ve net karindaki 1981-1995 zaman
donemi igerisindeki gelisgimi ve bu  dénem
iginde yildan yila gergeklesen mutlak ve
oransal belirsizlik  dcrecelerinin ortaya
konulmasina ¢aligilnugtir,

MATERYAL VE YONTEM
Materyal

Aragtirmanin - materyalini aragtirma
kapsamma alman 15 willik zaman
dénemindeki pamuk taniminda ait  verim,
fiyat, maliyet, Grctim degeri (UD) ve net kar
(NK) serilerine iligkin veriler olugturmustur.
Bu verilerden pamuk verimi, fiyati ve maliyet
degerleri  aragtirma  bolgesinde  bulunan
Antbirlik kayitlarindan alinnmugtir (2). Ayrica
konu ile ilgili aragtirma yoéresinde yapilmig
caligmalardan da yararlamilnugtir.  Ayni
zaman déncmi igerisinde pamuk iirctiminde
gergeklesen UD ve NK degerleri isc aragtirici
tarafindan hesaplannugtir,

Diger yandan fivatlarr  enflasyonun
etkisinden armdirmak igin drun fiyati ve
maliyct serileri, Toptan Esya Fiyat Indeksi
(TEF1) kullamiarak deflate cdilmis ve reel
scriler olusturulmustur. Cahgmada UD serisi;
pamuk verimi ile reel pamuk fiyatinin
carptlmasiyla clde cdilmistir. Elde cdilen UD
miktarlarindan pamuk maliyet  degerlerinin
¢ikarilmasiyla da NK serileri bulunmusgtur.

Ydntem

Bu ¢aligma ilc inceleme kapsamina
alman zaman déncmi igin pamuk tanmina
iligkin scrilerden tahmin cdilen bazi dagilim
olgiileri yardimuyla verim, fiyat, maliyet, UD
ve  NK  degiskenliklerinin  belirsizlik
derecelerinin ortayva konulmas:
amaglanmistir. Bu amaca yénelik olarak
aragtirma dénemi i¢in pamuk verimi, fiyati,
maliyeti, UD ve NK'larina ait ortalama,
standart  sapma ve degiskenlik katsayilan
hesaplannustir (CARTER ve DEAN, 1969;

KIP,1975). Calismada kullamilan belirsizlik
kavrami genis anlamiyla ele alinmig olup,
pamuk dretiminde inceleme konusu olan
degiskenliklerin  dreticilerin - kargilagtiklan
belirsizlik  derecesi hakkinda  bilgi
saglayacagi kabul editmigtir.

Bilindigi gibi mutlak degiskenlik
6lgiisiit olan standart sapma hesaplanan
serilerin - ortalama  etrafindaki  dagihgim
gostermektedir. Bu nedenle standart sapma
ne kadar bilyiksc hcesaplanan serilerin
ortalama etrafindaki dagiimi da o kadar
yukscktir denilebilir.

Ancak standart sapmanmin hesaplanan

. birimlerin  buyiikligine bagh olmasi ve

bilyilk birimlerden olusan seride dagilma
siddetli olmasa bile standart sapmanin biiyiik
¢ikmas! yanhs yorumlara yol agabilmektedir
(KIP, 1975). Bu nedenle arastirma konusu
olan degiskenlik olgileri  igin  belirsizlik
karsilastirmalar, oransal degiskenlik
olgiisit olan degiskenlik katsayilarina gore
yapilmugtir. Arastirmada verim, fiyat,
maliyet, UD ve NK degiskenlik 6lgiilerinin
hesaplanmasi iki yaklagima gore yapilmigtir.

Degiskenlik Olgiileri

Bu yaklagimda aireticilerin,
teknolojik gelismeler ilc fiyatlar gibi uzun
dénem trendlcri konusunda bir bilgiye sahip
olmadiklan  varsayilmaktadir.  Bilgisizlik
durumu olarak tamimlanan bu yaklasimda
uzun doénem ortalamasindan  sapmalann
tamami belirsizlik olarak kabul
edilmektedir (CARTER ve DEAN, 1969;
KiP, 1975). Diger bir ifadcyle bu yaklagimda
pamuk iiretimindeki belirsizlik dereceler;
verim, fiyat, maliyet, UD ve NK orijinal
serilerinden hesaplanan degiskenlik olgalen
ile saptanmigtir. Buna gore verim, fiyat
maliyet, UD ve NK serilerinin mutlak 6l¢iisii
olarak serilerin standart sapmast (S), oransal
degiskenlik  Olgiisit  olarak ise serilerin
ortalamasindan  hesaplanan  degiskenlik
katsayis1 (DK) kullanilmistir.



Antalya i Pamuk Uretiminde Gelir, Fiyat, Maliyet ve Verim Belirsizli

Tesadiifi Degiskenlik Olgiileri

Bu yaklagimda ireticilerin teknolojik
gelismeler ile ekonomik olaylardan haberdar
olduklan varsayilmaktadir. Bu ncdenle bu

yaklagimda yalnizca bu uzun donem
trendlerinden sapmalar belirsizlik  olarak
kabul edilmekte ve belirsizlik

hesaplamalan bu tesadifi dalgalanmalar
yansitacak sekilde yapilmaktadir (CARTER
ve DEAN, 1969; KIiP,1975).

Buna gore bu yaklasimda uzun dénem
ortalamalarindan  herhangi  bir  sapma,
tesadiifi ya da Ongorulemeyen bir  olay
olarak kabul edilmektedir. Bu varsayima
gore belirsizlik  hesaplamalar  degigik
sekillerde yapilabilmektedir. Bu ¢aligmada
pamuk iretimindeki belirsizlik  derecesi
hakkinda kantitatif olarak bir bilgi ortaya
koyabilmek igin " trendlerden sapmalar
yontemi" kullanilmigtir,

Tesadifi  degigkenlik  6lgiilerinin
hesaplanmas! igin 6nce arastirma konusu
iiriinin verim, fiyat, maliyct, UD ve NK
serilerine ait Tesadiifi bilesenlerin tahmin
edilmesi gerekir. Cunki gergek degerler ile
trend  degerleri  arasindaki  farklarin
tesadiifi bilegeni verccegi varsayilmaktadir.
Bu nedenle pamuga ait verim, fiyat, maliyet,
UD ve NK scrilerine uygun trendler
¢ikanilmigtir. Trend denklemleri igin gesitli
fonksiyonlar denenmig ve cgrisel
fonksiyonun daha uygun oldugu goriillmistur.
Bu fonksiyon Y= a +bX +cX* seklinde ifade
edilmektedir. Bovlece pamuk irctimindeki
gergek verim, fivat, maliyct, UD ve NK
degerleri (Y) ile belirtilen trend denkleminden
hesaplanan verim, fiyat, maliyet, UD ve NK
degerleri (Y) arasindaki farklar alinarak
residual  serileri  olusturulmugtur.  Bu
serilerden  yararlanilarak da tesadiifi
degiskenlik olgileri hesaplanmugtir
(KiP,1975). Bu yaklasimda kullanilan
tesadiifi degiskenlik olgileri; regresyonun
standart sapmasi istatistigi  ile tesadiifi
'degiskenlik katsayisi adi verilen istatistikten
olusmustur. Regresyonun standart sapmasi
(Sy) trend ectrafindaki dalgalanmalarin

varyanslanindan elde edilmekte ve mutlak
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degiskenlik  olgysii  olarak  kullanilmigtir.
Tesadifi degiskenlik katsayist (TDK) ise
serilerin ortalamasi ile varyans yardimiyla
hesaplanmakta olup oransal belirsizliklerin
incelenmesinde kullanilmigtir.

ARASTIRMA BULGULARI

Arastirma kapsamina alinan déncme
ait olusturulan scriler toplu olarak Cizelge
I'de verilmistir. Bu serilerden yararlanilarak
pamuk dretimindeki verim, fiyat, maliyet,
UD ve NK degiskenliklerine iligkin bazi
ampirik tahminler yapilmugtir. Materyal ve
yontem kisminda agiklandigi iizere amilan
bu degiskenliklerin belirsizlik durumu iki
varsayima gore hesaplanmistir. Buna gore;
bilgisizlik  durumunu  gésteren  birinci
yaklasima iligkin hesaplanan  belirsizlik
dereccleri Cizelge 2' de, irceticilerin teknolojik
gelismeler ve ekonomik olaylardan haberdar
oldugu kabul edilen ikinci yaklagima gore
bulunan belirsizlik dercccleri isc Cizelge 3' de
verilmistir. Pamuk tarnminda ele alinan
verim, fiyat, malivet, LTD ve NK
degiskenlikleri igin belirsizlikler asagida iki
yénteme gore sirastyla ele alinmigtir.

Verim Belirsizligi

Incelenen  donem  igin  pamuk

verimindeki oransal belirsizlik orijinal verim
serilerinden hesaplanan  yaklagimda trend
degerlerinden  hesaplanan yaklagima gore
daha yiiksck bulunmugstur (Cizelge 2 ve 3).
Anilan Cizelgelerden goruldugi  gibi ilk
yaklasimda verimdeki oransal  belirsizlik
derecesi % 9.18, ikinci yaklagimda ise bu
deger % 6.83 olarak gergeklesmistir. Bu
durum uzun dbénem igin pamuk verim
trendlerinden  haberdar olan iretici  igin
belirsizligin siddetinin daha diisiik oldugunu
gostermektedir.
Bagska bir ifade ile bilgisizlik durumuna gére
iireticilerin teknolojik gelismelerden haberdar
olmasi verimdeki belirsizligi azaltmaktadir.
Verim i¢in  tahmin cdilen verim trend
denklemi Y= 279- 8.19X + 0.72X* olarak
hesaplanmustir.
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Cizelge 1. Pamuk Urctimine Ait Verim, Fiyat, Maliyet, Uretim Degeri ve Net Kar Serileri

Kiitlii * Cari* Reel Fiyat Reel Maliyet | Uretim Degeri Net Kar
Yillar Verimi Fiyat (1981=100) (1981=100) (Ub) (NK) TEFI

(hg/da) (Tlkg) (TVkg) (Tlkg) (TUkg) (TlVkg)
1981 289 67.82 67.82 62.20 19600.0 1624.18 100.0
1982 249 83.09 65.43 59.61 16292.1 1449.18 127.0
1983 283 142.42 85.95 56.31 24323.8 8388.12 165.7
1984 217 206.89 83.05 61.23 18021.9 4734.12 249.1
1985 267 257.09 72.08 61.38 19237 4 2848.89 356.8
1986 240 298.28 64.52 87.40 15871.9 -5628.48 462.3
1987 258 267.53 102.81 71.92 26525.0 7969.62 610.4
1988 276 911.97 85.68 69.05 23647.7 4589.88 1064.4
1989 260) 1718.08 95.96 72.77 24949.6 6029.40 1790.5
1990 267 2366.83 86.35 79.38 23055.4 1860.99 2741.5
1991 280 3779.23 88.71 74.99 24838.8 3841.60 4260.4
1992 274 6353.00 90.09 73.05 24684.7 4668.96 7051.6
1993 215 9372.43 81.17 69.26 25568.5 3751365 11546.0
1994 313 31033.33 100.63 71.48 31497.2 9123.65 25212.6
1995 300 41000.00 86.26 81.54 25878.0 1416.00 47528.4

* : Antbirlik kayittan, Cesitli Yillar, Antalya

Bu sonuglara gore her iki yaklagimda
da verim belirsizliginin gok yiiksck olmadigi
soylencbilir. Bu durumun biyik o6lgiide
aragtirma boélgesindc pamuk taniminin sulu
kosullarda yapilmas: ve sulama imkanlarimn
iyi durumda olmasindan kaynaklandig
sOylenebilir. Bununla birlikte verim tizerinde
etkili olan dogal kosullarin tamanuni
kontrol  etmek  olanaksiz oldugundan
verimde ¢ok vitksck olmamakla birlikte
yildan yila dalgalanma yaganmaktadir.

Ozellikle  hastalik  ve  zararh
siddctinin yillar arasinda degigim gostcrmesi,
ckimden sonra vagan vafislarin kaymak
tabakast olusturmasi. Dbilingsizce yapilan
sulama, ilaglama ve giibreleme ile yine bazi
yillar hasat mevsiminde gelen  yagislar
verimdeki  dalgalanmada oncemli rol
oynamaktadir.

Fiyat Belirsizligi

Bilindigi gibi fivatlar dretimle ilgili
uiretici kararlarinda 6nemli rol oynamaktadir.
Incelenen dénem igin pamuk fiyat serisinden
trend bilegenini ayirmadan hesaplanan fiyat
belirsizligi degiskenlik olguleri Cizelge 2' de
verilmigtir. Amlan Cizelgeden de gorildugi
gibi orijinal fiyat serilerinden hesaplanan bu

yaklasima gore fiyatin oransal belirsizlik
derecesi % 13.74 olarak bulunmustur.

Ikinci yaklagima gore hesaplanan
tesadiifi degiskenlik olgiileri ise Cizelge 3' de
verilmigtir. Tesadifi degiskenlik katsayisi
trendlerden elde edilen fiyatlar ile gercek
fiyatlar arasindaki farklardan (trendden
sapmalar) hesaplanan varyans ve standart
sapmaya dayanmaktadir. Tahmin edilen
fiyat trend denklemi  Y=56.1+3.71X-
0.142X* olarak bulunmugstur. Buna gore
hesaplanan fiyatin oransal belirsizlik derecesi
% 11.90 olarak saptanmugtir. Bu sonug
bilgisizlik durumundaki oransal belirsizlik
derecesinin daha  yitksek  oldugunu
gostermektedir. Bu durum aym zamanda
yildan  yila ortaya ¢ikan fiyat
daigalanmalarinin iginde tesadufi fiyat
dalgalanmalarinin biiyiik bir yer almadigim
da gostermektedir. Bununla  birlikte
ireticilerin uzun donem fiyat trendlerini
bilmelerinin pamuk fiyatlarindaki
dalgalanmay: Onlemede yeterli olmadig
séylenebilir. Bulunan bu sonuglar fiyat
dalgalanmalarinin hepsinin tamamen tesadiifi
olarak nitelendirilemeyccegini goster-
mektedir. Verim belirsizliginde oldugu gibi
fiyat degiskenlik katsayillan da digik ve
birbirine  yakin  bulunmugstur.  Fiyat
belirsizliginin derecesinin disiik olmasinda,
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Antbirlik tarafindan ureticilere girdi destegi
saglanmast ve pamuk alimi yapilmasinin
ctkili oldugu soéviencbilir. Bununla beraber
pamuk fivatindaki belirsizlik derecesinin
verimdeki  belirsizlikten daha yitksek oldugu
goriilmektedir.

Maliyet Belirsizligi

Arastirma kapsamina alman déncm
iginde tretim maliyctinde gergeklesen oransal
belirsizlik durumu, aragtirmada kullanilan
analiz yontemlerine gore sirasiyla % 12.11 ve
% 10.22 olarak bulunmustur (Cizelge 2 ve
3). Maliycte ait tahmin cdilen trend denklemi
ise Y= 57 + 2.6X - 0.0911 X* olarak
bulunmugtur. Verim ve fivat belirsizliginde
oldugu gibi maliyet belirsizliginde de
bilgisizik  durumuna  gére  dreticilerin
tcknolojik geligmeler ile ckonomik olaylardan
haberdar  olmasi  belirsizligin -~ derceesini
kiigiiltmektedir.  Urctim  maliyetlcrinde
yvasanan yildan vila bu dalgalanmalar
ircticilerin istikrarh bir gelir clde ctmelerini
onlemcktedir.  Bu  nedenle  belirsizlik
durumunun derecesini daha  saglikh  bir
sckildc ortaya koyabilmck igin NK' daki
belirsizligin hesaplanmasi gereklidir,
Maliyct  belirsizliginde  uriiniin - maliyct
trendlerinden haberdar olan iircticilerin bile,
bu uzun dénem trendleri konusunda hig bir
bilgiyc sahip olmayan freticiler kadar
belirsizlikle kargilagmasi irctim
maliyctlerinin 6ncmine isarct etmektedir. Bu
nedenle urctici diizeyinde maliyeti olugturan
masraf unsurlar belirlencrek maliveti azaltic

tcknolojilerin+ dircticilerce uygulanmasi
belirsizligi  azaltma  ag¢isindan  vararl
olabilccektir.

Uretim Degeri Belirsizligi

Pamuk iirctiminde UD, pamuk
verimi ile birim fivatimin  ¢arpilmasiyla
bulunmustur. Bu nedenle UD' ndeki

degismeler fivat ve verimdeki degigsmelerin
bir fonksiyonudur. Aragtirma doénemi igin
orijinal serilerden vararlamlarak UD'ne ait
degiskenlik olguleri Cizelge 2'de, trendlerden
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clde edilen tesadifi degigkenlik Olgiileri ise
Cizelge 3'de verilmistir. Buna gore UD
oransal belirsizligi,analiz yontemlerine goére
sirasiyla % 18.08 ve % 13.64 olarak
belirlenmigtir. Elde edilen sonuglara goére
verim, fiyat ve maliyet belirsizliklerinde

oldugu gibi orijinal ITD serisinden
hesaplanan  oransal  belirsizlik  derecest,
trendden sapmadan hesaplanan  oransal

belirsizlikten daha yitkksek  bulunmugtur. Bu
durum bilgisizlik durumunu  gosteren ilk
yaklagimda  belirsizligin  daha  giddetli
oldugunu  gostermektedir.  Ancak iretici
agisindan pamukla ilgili UD trendlerinden
haberdar olmasi durumunda bile yildan yila
nispcten yiiksck bir UD  belirsizligi s6z
konusu oldugu da bir gergcktir. Burada
tahmin  edilen UD trend denklemi
18411+340X+22.1X* olarak bulunmustur.

UD'nin  verim ve fiyatin bir
fonksiyonu olmasi nedeniyle UD degiskenlik
katsaytlann  verim ve fiyat degiskenlik
katsayillarina goére daha yiksek olarak
gergeklegmigtir. Ayrica aragtirma kapsamina
alinan doénem iginde genellikle fiyat ve verim
arasinda pozitif korelasyon olmasinin da UD'
ndcki belirsizligi artirdii séylenebilir. Diger
yandan UD belirsizliginin yiiksck olmasinda
fiyatlar, verimc¢ goére daha fazla rol
oynamustir denilebilir,

Net Kar Belirsizligi

Ureticiler  agisindan iiriinlerin NK
degerleri UD'ne gore ¢ok daha fazla 6nem
tagimaktadir.  Bilindigi gibi  NK'daki
dcgismeler UD' ndeki gibi sadece fiyat ve

verimin  degil aym zamanda iretim
maliyetinin de etkilesimi sonucu ortaya
¢tkmaktadir.  Pamuk tanminda  {iretim
masraflarinin  yiksek olmasi ve iretim

masraflarinin  hastalik ve zararl siddetine
gore yillar arasinda dalgalanma gostermesi
NK'in 6nemini daha da artirmaktadir. Gerek
arastirma yoresinde gerckse baska bolgede
yapilan bir ¢alismada pamuk iiretiminden
elde edilen NK’da yildan yila giddethi
dalgalanmalar oldugu ortaya konmugtur
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(OZKAN, 1996; YURDAKUL vec OREN, 1
991 ).

Aragtirma donemi igin orijinal NK
serisine gore hesaplanan degiskenlik katsayis:
% 64.84, trendden sapmalar ile hesaplanan
tesadifi  degiskenlik katsayist ise % 102
olarak bulunmustur (Cizelge 2 ve 3). NKa
ait tahmin edilen trend denklemi Y=
25024218X-3.4X* dir. Elde edilen bu
degerlerden dec anlagilacagn gibi NK
degiskenlik katsayilari verim, fiyat, maliyct
ve UD degiskenlik katsayilarindan oldukga
yitkksek bulunmugstur. Bu durum arastirma
yoresinde pamuk ireticilerinin birim alana
elde ettikleri net kar yoéninden oldukca
yilksek bir belirsiztikle karst karsiva
olduklarins gostermektedir. Ornegin
dreticinin 1000 TL'lik bir net kar bcklevigi
trend degert ayiklanmadan hesaplanan
degiskenhik katsayismna gore 1000+6350 TL,
trendden  sapmalara  iliskin  tesadufi
degiskenlik katsayisina gore ise 1000+1020
TL dir. Net kirdaki bu dalgalanmalann
hangi yonde olacaguun bilinmemesi ircticiyi
gergekten zor durumda birakmakta ve
onlanin pamuk dretiminden istikrarh bir gelir
elde etmelerini Onlemektedir. Bu durum
dreticilerin biyiik bir net kir belirsizligi ile
karst kargiva oldugunu  gostermcktedir.
Ozellikle isletmc sermayesi yetersiz olan
isletmeler i¢in iirctime devam etmek biiyiik
bir risk tagimaktadir. Otc vandan iiriin
fiyatlan yildan yila giddetli dalgalanma
gosterirken, ilag giibre akaryakit gibi iéirctim
girdilerinin, Orin fivatlanna gérc daha az
dalgalanma  gostermest NK  varyansin
yikselmesine yol agmaktadir, Boylece NK
varyansi, UD varyansindan daha biiyitk

olarak ger¢cklesmektedir. Ayrica NK'daki
diisik ve yiiksek NK elde edilen yillann bir
araya gelme egilimi ile NK belirsizligi daha
da siddetlenmektedir. Nitckim aragtirma
yoresinde 1989 yilindan itibaren pamuk ekim
alaninda 1995 yilina kadar hizh bir diigmenin
yaganmast bu donem iginde pamuktan elde
edilen NK seviyelerinin hep diigiik diizeyde
olmasindan ileri gelmistir denilebilir. Burada
vurgulanmasi gereken bir diger konuda
teknolojik gelismeler ve ckonomik olaylardan
haberdar  olan  rcticinin  karsilaghfy
belirsizligin  siddetinin daha  kigiik olmasi
beklenirken bu aragtirmada NK ile ilgili
durumda tam tersi durum gergeklesmigtir.
Buna pamuk fiyatlan saptanirken olusan
iircim  maliyetlcrinin gbz  oOniine
almmamasimn neden oldugu  soylenebilir.
Pamuk fiyatlan genellikle gegmis yilda
verilen fiyat ve maliyct g6z 6niine almarak
belirlenmekte, aym lretim dénemi  igin
malivet masraflar1  ise degerlendirmeye
alinmamaktadir. Daha 6nccde belirtildigi gibi
pamuk iiretim masraflan igerisinde tarimsal
savagim masraflar énemli bir pay almakta ve
bu masraflar hastahk ve zararli yogunluguna
gore villar arasinda dalgalanma
gostermektedir. Bu dalgalanmalar nedeniyle
bazi yillar birim alandan clde edilen NK ile
iiretim maliycti arasinda kdr mamj ¢ok az
olarak gergcklegmekte hatta bazi yillar net
kar negatif bile olabilmcktedir. Dolaytstyla
da ureticiler tcknolojik gelismeler ve
ckonomik olaylardan haberdar olsalar bile
NK' daki siddetli dalgalanmalan
onleyememektedir.

Cizelge 2. Pamuk Uretiminde Verim, Fiyat, Malivet, Uretim Degeri (UD) ve Net Kar (NK)
Serilerinin Degiskenlik Olgiileri ( 1981-1993).

Degiskenlikler Standart Ortalama Degiskenlik
Sapma (S) (1981-1995) _ Katsayist (DK) (%)

Verim (Kg/da) 25.05 272.93 9.18

Fiyat (TL/kg) 1151 83.77 13.74

Maliyet (TL/kg) 8.49 70.10 12.11

Uretim Degeri (TL/da) 4146.81 22932.80 18.08

Net Kar (TL/ da) 2449.50 3777.86 64.84
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Cizelge 3. Pamuk Urctiminde Verim, Fivat, Malivet, Urctim Degeri (UD) ve Net Kar (NK)
Scrilerinin Tesadiifi Degiskenlik Olgiileri (1981-1995).

Dcgiskenlikler Standart Ortalama Tesadiifi Degiskenlik
' Sapma (Sy) (1981-1993) Katsayis1 (TDK) (%)

Verim (Kg/da) 18.65 272.93 6.83

(Y=279- R.19X+0.72X%)

Fiyat (TL/kg) 9.97 83.77 11.90

(Y=68.1+ 3.71-0.142X°)

Maliyet (TL/kg) 7.17 70.10 10.22

(Y=57+2.6X-0.0911 X?)

Uretim Degeri (TL/da) 3129.00 22932.80 13.64

(Y=18411+340X+22.1X")

Net Kar (TL/da) 3853.00 3777.86 102.00

(Y=2502+218X-5.4X?)

SONUC

Bu aragtirmayla Antalya ili pamuk
drctiminin 15 yilhk zaman dénemi igindeki
belirsizlik durumunun incclenmesi
amaglanmistir,  Bu  amagla  arastirma
kapsamina alinan dénemde pamuk tarmmna
iliskin verim, fivat, maliyct, UD ve NK
scrileri olusturulmustur. Belirsizlik durumu
bu serilerin orijinal dcgerlerinden ve scrilerin
trendlerinden  sapmalarindan  hesaplanan
degiskenlik olgiileri ile bulunmugtur.

Elde edilen bulgulara gore en yitksck
belirsizlik NK'da bulunmug bunu sirasiyla
UD, fiyat, maliyct ve verim belirsizlikleri
izlemigtir. UD' ndcki belirsizligin yiiksck
olmasina UD'nin verim vc fiyatn bir
fonksivonu olmasi neden olmustur. Avrica
UD' deki dalgalanmanin yiiksek olmasina
aragtinma kapsamina alinan dénem igcrisinde
verim ve fiyat arasinda pozitif korclasyon
olmasi da 6nemli rol oynanustir denilebilir.
Inceleme  konusu  olan  degiskenlikler
igerisindc en disiikk  belirsizligin - verimde
olmasinin nedeninin aragtirma yoéresi pamuk
dretim alanlarinmn iyi bir sulama imkanina
sahip olmasindan kaynaklandi) séylenebilir.

Aragtirma sonuglarina gore verim,
fiyat, maliyet ve UD belirsizliklcrinin
hepsinde teknolojik gelisme ve ckonomik
olaylardan haberdar olan dreticilerin gerck

mutlak gerckse oransal olarak daha kiigik
derccede  belirsizlikle  karsi  karsiya
kaldiklarim  gostermektedir. Bu - sonug
incclenen degiskenliklerde gorilen
dalgalanmalarin  hcpsinin  tesadiifi  olarak
nitclendirilemeyecegini dogrulamaktadir.
Uretim ilc ilgili rctici kararlarinda
NK'm ¢ok daha fazla o6ncm tagimasi,
belirsizlik  durumunun NK  agisindan
incclenmesini daha  anlamh  kilmaktadir.
Arastirma kapsamima alman dénemde NK
belirsizligi, NK da goriilen dalgalanmalarin
tamammin  tesadifi  olarak  nitelendigi
yaklagimda, uzun dénem trend degerlerinden
sapmalardan  hesaplanan yaklasgima gore
daha disik bulunmugtur. Bu durum NK
belirsizliginde diger dcgiskenlik  6lgilcrine
gore tam ters bir durum gergeklestigini
gostermcektedir.  Bagska  bir  ifadeyle
treticilerin -+~ tcknolojik  ve  ckonomik
olaylardan haberdar oldugu yaklasimda
belirsizlik ¢ok daha yuksck bulunmustur. Bu
durum pamuk dretiminde fiyatlar saptanirken
o y1l gergeklesen dretim masraflaninin géz
oniine alinmayigindan ileri gelebilir. NK
'daki gorillen bu siddetli belirsizligin énemli
ncdenlerinden birisi de iriin fiyatinda yillar
arasinda dalgalanmalar yaganmasina karsin
iirctimde kullanilan makine, ilag, giibre gibi
faktér fiyatlarimin daha istikrarh geligme
gostermesi nedeniyle  NK  varyansinin
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yitkselmesidir. Ayrica 6zcllikle son yillarda
birkag yil st uste digik NK elde edilen
yillarin bir araya gelmesi, pamuk iretiminde
belirsizligin - siddctini  iyice hisscttirmistir.
Boylece  tiim belirtilen  bu  faktorlerin
etkisiyle pamuk tiretimindceki NK
belirsizligi hem mutlak olarak hem de oransal
olarak ¢ok yiiksck bulunmustur. Nitckim
bolgedcki  pamuk urctiminde yasanan bu
belirsizligin - etkisivic 1994 yilinda pamuk
ekilis alanlarinda uzun yillar ortalamasina
gore % 50 den fazla bir azalma yagannustir.
Pamuk uretimindeki  6zellikle NK'daki bu
yiksek belirsizlik yorede pamuk {rctimini
oldukga riskli bir hale getirmigtir denilebilir,
Bu viiksck belirsizlik sorununun azaltilmasi
i¢in oncelikle istikrarh bir fivat politikasinn
izlenmesinin gerekli oldugu séylenebilir. Bu
baglamda iriin fivatlari saptanirken aym
yildaki dirctim siirccinde olusan masraflarin
mutlaka g6z Oniinc alinmasi belirsizlig
azaltmak agisindan  vararli  olabileccktir.
Bunun yaninda yorede pamuk dretiminde

areticilerin - gehir diizevint  azaltmadan,
maliyeti  azaltict  Gretim tekniklerinin
uygulanmasmin  da  vararli  olacagma

inamlmaktadir.

Sonug .olarak  denilebilir ki aragtirma
kapsammna  alman  dénem  igerisinde
Antalya'da  pamuk tanminda  belirsizlik
ozellikle birim alandan clde edilen net kirda
olduk¢a yiksck bulunmustur. Bu nedenle
bélge pamuk drctimindeki  vasanan bu
yiiksck belirsizlik giderilmedikge dircticilerin
istikrarll  bir gclir clde  edemeyecckleri
sOylenebilir.
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